Zasadné pripomienky Aliancie za rodinu k
LP/2019/541 Navrh Vizie a stratégie rozvoja Slovenska do roku 2030
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2019/541

Na strane 6 za slova ,priority kvality Zivota“ doplnit slova ,a rodiny".
Odovodnenie:
Kvalita zivota zavisi v podstatnej miere od vztahovych véazieb a rodiny.

Na strane 6 za vetu konciacu slovami ,meraju kvalitu Zivota." doplnit vetu:
»,Ochrana Zivota a rodiny je kliCovym prvkom, ktory bude v budulcnosti
rozhodujldcim pre prezitie spolo¢nosti."

Odovodnenie

Ochrana a podpora rodiny je kli¢ovym parametrom Uspechu a prierezovym
principom vSetkych politik.

Na strane 12 za bod 1.4. doplnit novy bod 1.5, ktory znie:

»1.5 Zabezpedit sfunkénenie institutu referenda, ktorym sa odstrani kvorum pre
platnost referenda a zabezpeéi zavaznost re$pektovania vysledkov referenda
poslancami NR SR."

Odévodnenie

Ak je skutoc¢ne demokratickd participacia ob¢anov cielom vizie, potom musia
existovat funkéné nastroje, ktoré obnovia ddveru obcanov v participaciu na
rieSeni podstatnych otazok.

Na strane 24 navrhujeme vypustit vetu: ,Ddélezitym faktorom populaéného
vyvoja su tiez podmienky mladych rodi¢ov pocas materskej dovolenky vratane
moznosti ich kontinualneho kontaktu s vykonom profesie a tym aj profesijného
rastu.”

Odévodnenie

Tato veta opakuje zname klisé, avSak realita je omnoho komplikovanejSia ako
jeden z dévodov poklesu indexu pérodnosti, ktory viaceré zdroje uvadzaju je
prave zvysujluca sa zamestnanost Zien a tlak na kariéru.

V Casti 1.2.3 ZlepSenie popula¢ného vyvoja prostrednictvom podpory mladych
rodin navrhujeme nahradit text:

~Zlepsenie populacného vyvoja prostrednictvom podpory mladych rodin bude
znamenat konkrétne:

plosnu dostupnost’ socidlnej infrastruktury starostlivosti o deti do troch rokov
veku (detské jasle).

Toto dosiahneme prostrednictvom:

Zavedenia motivacnych nastrojov na podporu zamestnavania, ktoré umoZnia
flexibilitu pre rodi¢ov s detmi do troch rokov;

Vytvorenia socialnej infrastruktury pre mladé rodiny pri zabezpelovani
socidlnych sluzby v oblasti poskytovania starostlivosti o dieta do troch rokov;
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Rozsirovania mozZnosti zo strany zamestnavatelov pri starostlivosti o dieta do
troch rokov na pracovisku;

Rozsirit pravo na rodi¢ovskd dovolenku aj na starych rodi¢ov, &o prispeje
k aktivnemu starnutiu." nasledovnym textom:

,Zlepsenie populacného vyvoja prostrednictvom podpory mladych rodin
dosiahneme prostrednictvom:

1. Podporou osobnej starostlivosti rodi¢ov o dieta finanéne minimalne rovnako
a v rovnakej finanénej vyske, ako je prispevok Statu a obce na dieta pre
skélky ¢&i ind starostlivost. (ak nejde o socidlne pripady rodi¢ov).

2. Prijatim dcinnej a jasnej legislativy proti zneuZivaniu Zien formou prendjmu
maternice (surogatneho materstva), pretoze dieta nie je produkt, ktory sa
méZe dodat alebo kupit.

3. Vyhybanim sa zasahom statu do rodiny, ktoré by lakali matky malickych
deti do troch rokov na odchod do zamestnania, pretoZe deti si zasliZia byt
najddleZitejSou prioritou nasej spoloc¢nosti. Cas matky stréveny s dietatom
je najlepsie ekonomicky vyuZity ¢as. Zena si zasluZi slobodne sa rozhodnit
a nesmie byt ekonomicky nutend vyberat si medzi pracou a dietatom.

4. Aktivnym vystupovanim proti medzindrodnym zmluvam, ¢i dokumentom,
ktoré by oddelovali rod od pohlavia, Ci zavadzali viac rodov, ako je muzsky
a zensky. Narodna rada SR hlasovala proti ratifikacii Istanbulského
dohovoru. Slovensko bude odmietat dokumenty, ktoré sa odvolavaju na
Jogjakartské principy.

5. Prijatim novely zakona o vychove a vzdelavani (skolsky zakon) garantujtcej
pravo rodiCov a deti na respektovanie ich nazoru, tak aby skola nemohla
vyZadovat uéast Ziaka na vychove alebo vzdeldvani ak s obsahom vychovy
alebo vzdelavania v oblasti sexualneho spravania alebo eutanazie vyjadril
rodi¢ alebo Ziak vopred svoj nestUhlas. Tento nesuhlas sa nevztahuje na
biologické fakty o ¢loveku.

6. Zvysenim rodi¢ovského prispevku pre rodicov, ktori sa staraju o viac deti.

7. Dariovo vyraznejsim zvyhodnenim rodin s troma a viac detmi.

8. Upravou déchodkového systému tak, aby bol spravodlivy vodi mamdm a
otcom viacdetnych rodin, aby odvody ich pracujucich deti prispievali vaésou
mierou k déchodku ich rodicov.

9. Poskytovanim vyssej podpory pri $tudiu rodindm s troma a viac detmi."

Odovodnenie

Rozsirenie ,jasli®* ako jediného  ,prorodinného opatrenia® zlepsujluceho

populacni katastrofu, ktorej Slovensko celi sveddi otom, Ze tato asi

najdolezitejSiu c¢ast nevypracovali odbornici. Prave zvySujluci sa tlak na
zamestnanost Zien je jednym z dévodov zniZzujlicej sa pbrodnosti, ktord je

v sUCasnosti pod zachovnou Uroviiou poérodnosti. Autori nepodloZili tieto

opatrenia Ziadnymi analyzami, ktoré by preukazovali, Ze Zeny, ktoré odlozZia

dieta do ,jasli* (do troch rokov veku dietata) maju viac deti oproti matkam,
ktoré uprednostriuju budovanie vztahovej vézby dietata do troch rokov veku

v domacom prostredi. Zastavenie populacnej katastrofy rozsirenim dostupnosti

jasli nepatri do Vizie 2030. Bolo by vhodné, aby financni analytici priniesli Gdaje



10.

o ekonomickych Skodach statu vyplyvajucich z demografickej zimy, pretoze ide
o kltucovy problém.

Na strane 37 navrhujeme vypustit vetu: ,Problematicka je aj nizka zaskolenost
najma rémskych deti vo veku od 4 rokov do veku zacatia povinnej Skolskej
dochadzky. V roku 2014 bola ich zaskolenost na Urovni 34 %, kym zaskolenost
v celkovej populacii bola na Urovni 77 %."

Odovodnenie

Realita je omnoho komplikovanejsia povazujeme za potrebné vyhnut zuzovaniu
na etnicky problém. Problémom su rodicia, ktori nepripravuju deti na skolsku
dochadzku a ich socialne vylucenie bez ohladu na povod ich etnika. Nie je
problémom skutoénost, ze rodi¢ia sami pripravuju deti na Skolski dochadzku.
Preto je potrebné riesit cielene problém rodicov, ktori deti nevedia pripravit na
$kolskl dochadzku a nevedia ich pripravovat ani pocas Skolskej dochadzky. Je
potrebné zlepSovat ich socidlnu situaciu vylu¢enych get, pracovat na sanacii
rodin, nakolko Ciastkové opatrenie (povinné skolky) neriesi problém rodin a ich
socialnej situacie.

Na strane 37 navrhujeme vypustit vety:

~dosiahnutie 100% zaskolenosti deti rok pred zacatim povinnej Skolskej
dochadzky vo vsetkych socialnych skupinach,

vyrazné znizenie podielu ziakov vzdeldvanych v systéme Specialneho skolstva
na uroven priemeru EU,"

Odévodnenie

Zaskolenost nie je definovany pojem. Ak v8ak znamend povinné absolvovanie
Skélky nie je tento ciel raciondlny nakolko rodi¢ia maju prioritni Ulohu pri
vychove dietata, ktord4 by mal $tat preberat az potom, ako sa preukaze
negativny vplyv rodi¢ov na dieta. Spravnejsie definovanym cielom by bolo:
Zvys$ovanie pripravenosti dietata na skolski dochadzku.

Podiel Ziakov vzdeldvanych v systéme Specidlneho Skolstva zavisi od Uspechu
pri pozdvihnuti Gdrovne marginalizovanych skupin, poctu deti Zijlucich
v marginalizovanych skupinach a od inych zdravotnych Ccinitelov vplyvu na
populdciu, ktoré nie je jednoduché zmenit. Priemer EU neznamend, Ze deti
dostanu to, ¢o si ich zdravotny stav vyzaduje. Priority deti a ich vzdelavanie
musi mat prednost pred hnanim sa za ¢islami.

Na strane 39 navrhujeme vypustit:

.Zavedenia povinného predskolského vzdelavania od 4 rokov;

Podpory navstevovania Skolskych klubov deti na prvom stupni zakladnych skol;"
Odévodnenie

Burka nevoéle rodi¢ov ohladom zavedenia povinnej skélky od 5 rokov este ani
neutichla a Ze je tu ndvrh na zavedenie povinnej Skolky od 4 rokov. Namiesto
podpory rodi¢ov sa ma podporovat travenie ¢asu mimo rodiny. Toto oslabovanie
rodinnych vazieb pdsobi degrada¢ne na medzigeneracnu solidaritu.

Na strane 43 navrhujeme vypustit vetu: ,Podiel spolo¢ensky prospesného
najomného alebo socidlneho byvania je tak v porovnani s vyspelejsimi krajinami
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EU velmi nizke (napr. Raklsko - 24 %, Dansko - 21 %, Finsko - 13 %)." A na
strane 44 navrhujeme vypustit vetu: ,zvy$enie podielu ndjomného byvania na
celkovom objeme disponibilného bytového fondu na minimalne 5 % do roku
2030, pricom v aglomeracnych sidlach by mal tento podiel dosiahnut 10 %,"
a vetu ,Stanovenia podielu verejnych najomnych bytov v novych
developerskych projektoch;"

Odovodnenie

N&jomné byty nie st riedenim. To nie je ni¢ vyspelé. Zit v ndjme, je vecou
prechodnosti. To, Ze maju slovenski obcania byty a svoje byvanie vo vlastnictve
je prednostou. NesuUhlasime s cielmi zvy$ovat podiely ndjomnikov, ale
podporovat mladé rodiny tak, aby si mohli kupit byty do vlastnictva
a stabilizovat sa, pretoze to poméaha zvySovat porodnost.

Na strane 42 za slova: Legalnym navykovym latkam doplnit slova ,a ¢innostiam
spbsobujucich neladtkové zavislosti," a za opatrenie 199 na strane 43 doplnit
nasledovny text opatreni s primeranym cislovanim:

Racionalneho obmedzenia hazardu, ktory niéi rodiny najma za obmedzenie
hracich automatov ¢i videohernych automatov.

Vypustenia povinnosti predlozit peticiu s 30 % podpismi vSetkych obdanov pre
moznost zdkazu hazardu v obciach. Zavedenim samostatného prava pre obce
obmedzit & zakazat hazard na svojom Uzemi bez peticie.

Silného medialneho zdkona, ktory bude chranit hodnoty rodiny a manzelstva
a jeho stability, a ktory bude chranit deti a mladez pred nevhodnym obsahom
v televizii, rozhlase a inych médiach (tla¢, internet atd.), vratane podrobnych
kritérii na zhodnotenie programov, ktoré ohrozuju mravny vyvoj mladeze.
Odévodnenie:

Doplnenie neldtkovych zavislosti povazujeme za nevyhnutné opatrenie.

V opatreni 264, na strane 49 navrhujeme vypustit slova ,diskriminacie Zien,
diskrimindcie seniorov, rodovej rovnosti, diskriminacie LGBTI os6b"
Odévodnenie

Slovenska republika nediskriminuje LGBTI osoby, ak autori Vizie vidiai
diskrimindciu mala by ju jasne pomenovat a potom moze prebehnut riadna
diskusia. Slovenskd republika uzndva prava vsetkych. Rodova rovnost ako
pojem navrhujeme pre neurcitost vypustit alebo nahradit ju pojmom rovnost
muzov a zien. Celd formulacia oblasti ako oblasti diskriminacie znehodnocuje
vyznam Slovenskej republiky a jej opatreni na zabezpecenie rovnosti.
Formulacia ,v oblasti prav .... Zien, seniorov, rovnosti muzov a Zien“ by bola
presnejsSia a zaroven pozitivha bez naznacovania porusovania prav SR.

V opatreni 265, na strane 49 navrhujeme vypustit slova ,stereotypov"
Odovodnenie

Slovo ,stereotyp" nie je definované a zaroven nema okamzite negativny
vyznam.



